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IKTIDARIN SOSYOLOJIiK KiMLIiGi:

ASIRETLERDE IKTIiDARIN BiCiMi VE KAYNAKLARI

Sevket OKTEN*

oz
Bu caligmanin temel konusunu Giineydogu Anadolu Bdolgesi’nde heniiz etkinligini
bircok alanda koruyan asiret Orgiitlenmelerindeki iktidar olgusu olusturmaktadir. Eskisine
oranla bliylik bir ¢oziilmelere ragmen asiretler, bolgede iktidar elde etmedeki konumlarini
onemli oranda korumaktadir. Diger bir ifadeyle, asiret ideolojisinin devam ettirilmesinin
temelinde iktidar miicadelesi 6nemli bir motivasyondur. Dolayisiyla bolgede giindelik yasam
pratiklerinin belirlenmesinde 6nemli bir belirleyici olan iktidarin analizi, bu yapilarin daha iyi
anlasilmasin1 da mimkiin kilmaktadir. Bolgede, etki dereceleri birbirinden farkli olmakla
beraber, devlet ile iliskiler, sahip olunan servet, ait olunan aile/soyun kutsiyeti asiretin

bi¢imini, asiret liderinin gerek kendi iiyeleri lizerinde ve gerekse diger asiretler karsisindaki

iktidarinin mahiyetini belirleyen temel faktorlerdir.

Anahtar Kelimeler: Asiret, iktidar, aile, soy, kutsiyet
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SOCIOLOGICAL IDENTITY OF POWER: THE FORM AND SOURCES OF

POWER IN TRIBES

ABSTRACT

The main theme of this study is the phenomenon of power in tribal associations, still
very effective and active in many areas, in South-eastern Region of Turkey. Even though they
are in a state of disintegration compared to the past, the tribes still maintain their central role
in the region in the hierarchy of power. In other words, the power struggle is an important
motivation behind maintaining the tribal ideology. Thus, the analysis of power, which is the
main determinant in the daily practices of life in the region, makes it possible to have a better
understanding of these structures. Though the extent of their effect differs from each other,
one’s relations with the state, the wealth owned and the family one belongs to / sanctity of its
lineage are the fundamental determining factors of power in the region, which in turn form the
structure of the tribe and outlines the nature of the authority of the tribal leader both on his

people and on other leaders.

Key Words: Tribe, power, family, lineage, sanctity.
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GIRIS

Bugiin gelinen noktada modernlesme diizeylerine bagli olarak iilkemizin biiyiik bir
bolimiinde artik goriilmeyen asiret tipi orgiitlenmelerin Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde
ozellikle kirsal alanlarda daha yogun olmak iizere heniiz varliklarini stirdiirdiikleri
goriilmektedir. Daha c¢ok pre-kapitalist, gdcebe ve yerlesik toplumlara has bir orgiitlenme
bicimi olarak bilinen bu yapilarin, bdlgedeki tarimsal yapilarin biiyiik oranda
kapitalistlesmesine, yasanan modernlesme ve kentlesmeye ragmen varliklarin1 korudugu ve

bu yapilara ait geleneksel deger yargilarinin modern yasamda da etkili oldugu goriilmektedir.

Asiret yapilanmalari, bolgenin genelinde hem bi¢im ve hem de etkinlik bakimindan
ayni konumda degildir. Bolgenin sinirda olmasi basta olmak iizere cografik kosullari, farkli
toplumsal gruplarin birarada yasamasit ve bdlgenin gelisme/modernlesme diizeyine baglh
olarak, birbirinden fakli sosyal ve politik 6rgiitlenme tarzlar1 her zaman mevcut olagelmistir.
Dolayisiyla bu tip organizasyonlarin yapilari, sehirlesme ile birlikte ¢oziilme diizeyleri ve
etkinlik alanlar1 da birbirinden farkliliklar gdstermektedir. Bu gercegin fakinda olarak bu
calismada, ozellikle kirsal alanlarda ve goreli olarak az da olsa kentlerde gegmisten bugiine

etkisini stirdiiren agiret orgiitlenmeleri tarihsel bir perspektif ile ele alinmaktadir.

Farkl1 hiyerarsi alanlarinin da (din, ekonomi, siyaset) oldugu bolgede asiretler bugiin
de kurumsallagsmis iktidar hiyerarsisinin merkezini olusturmaya devam etmektedir. Bu
anlamda, evlilikten siyasete kadar bir¢ok alanda yansima bulan asiret ideolojisinin devam
ettirilmesinde iktidar 6nemli bir faktordiir. Bolgede gerek kentte gerekse kirsalda insanlarin
cogunlugunun ulasmayi ¢ok arzuladiklari iktidar, insanlarin giindelik yasam pratiklerinin

sekillenmesinde de 6nemli bir belirleyicidir.
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Dolayisiyla bdlgenin sosyo-politik oOrgiitlenmesinin anlasilmast biiyiik 6lctide,
bolgedeki asiret yapilanmalarinin anlagilmasiyla miimkiindiir. Diger bir ifadeyle, asiret
ideolojisinin analizi, bolge toplumsal yapisinin daha iyi anlagilmasini da miimkiin kilacaktir.
Buradan hareketle ¢aligmada, bolgedeki asiretler icin temel bir belirleyici olan iktidarin

bicimi, iktidarin kaynaklar1 ve mesruiyet bi¢cimi analiz edilmektedir.

1. iktidarin Temelleri: Farkh Kuramsal Yaklasimlar

Giinliik ve bilimsel dilde yayginlikla kullanilan bir kavram olmasina ragmen, aslinda
iktidar, yeterince agik bir kavram degildir. Iktidar ile ilgili yapilan bir tamimlama girisimi
diger bir girisim tarafindan iktidarin baz1 boyutlarin1 6ne ¢ikarirken, bazi boyutlarini géz ardi
ettigi yoniinde elestirilmistir. Bu anlamda, “6zellikle karar verme siirecinde bireylerin
tercihlerinin rolii {lizerinde duran davranis¢r yaklasim, iktidar1 ¢ikar giidiisii {lizerinden
aciklamaya c¢alisan bireyci yaklasim ve iktidar1 gozlenebilir ve ¢atismaci bir iliski olarak ele
alan pozitivist yaklasim gibi birbirinden fakli bir¢cok yaklasim bulunmaktadir” (King, 1986:

141).

Miligram’in belirttigi gibi “hi¢bir toplum hiyerarsisiz ve hiyerarsi de otoritesiz
olamaz” (Mendel, 2005: 53) ise, o zaman toplumu anlamanin en temel yollarindan birinin de,
toplumda gecerli olan iktidar1 analiz etmekten gegmektedir. Bagka tiirlii ifade edilecek olursa,
“toplum denilen diinya bir hiyerarsi/ler, ve dolayisiyla bir esitsizlikler alaniysa” (Arslan,

1999: 66) iktidar tabakalagmanin temel kavrami olarak gortilebilir.

Gergekten sosyal bilimlerin farkli alanlarindaki yaklagimlarin biiyiik kisminda iktidar,
en basitinden en karmasik olanma kadar tiim insan iliskilerinin temel bir unsuru oldugu
savunulur. Weber, “iktidar iliskisinin bir ¢izim odasindaki ya da pazardaki toplumsal

iliskilerde; bir amfi kiirsiisiinde ya da bir alayin komuta mevkiinde; bir erotik iliskide ya da
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bir merhamet iliskisinde ve akademik tartigsmalardan spora kadar bir¢ok alanda gdoriildiigiinii
iddia eder” (Lukes, 1990: 670). Aynmi sekilde Foucault, “iktidarin her yerde bulundugunu ve
iktidar iligkilerinin pratikte yasamin biitiin alanlarinda gegerli oldugunu savunur” (Merquior,
1986: 148). Diger bir ifadeyle Foucault, “iktidar1 toplumsal biinyenin tiim pratiklerinde, kilcal

damarlar seklinde isleyen bir iliskiler agi, bir diizenek olarak kabul eder” (Fraser, 1989: 18)

Otorite ve itaat iligkilerini, bireyin psikolojisi ve yetistigi toplumsal ¢evre baglaminda
ele alan Milgram’a gore “toplumsal isbirligi ancak hiyerarsik ve otoriter tarzda
orgiitlenebileceginden, evrim otoriteyi toplumsal olgunun i¢ine tamamen digsal bir unsur
olarak dahil etmistir” (Mendel, 2005: 53). Aymi sekilde Freud’a goére insanlarin ¢ogunda
“herhangi bir otoriteye duyulan ihtiya¢ dyle baskindir ki, onlara goére eger otorite tehdit

altinda olursa diinya yerinden oynar (Freud, 1999: 122).

Bir bagka yaklasimda kag¢inilmaz olan otorite ihtiyacinin insanin kendini giivene alma
giidiisiinden kaynaklandig1 savunulur (Mendel, 2005: 36). “Giivensizlik ve belirsizligin s6z
konusu oldugu ortamlarda, bu durumdan kurtaracak, koruyacak birilerini bulmak 6nemli bir
mesele haline gelir. Feodal dénemin kurulusunun temelleri de giivensizlik ortaminda olusan

himaye iliskileri ¢ercevesinde belirginlesmistir” (Poggi, 2001: 36).

Bu anlamda Osmanlinin kurulusu esnasinda Osman Bey’in gozde bir lider olmasi
buna giizel bir 6rnek olarak verilebilir. Osman Bey’in bir agiret reisi olarak degisik ¢evre ve
kiiltiir gruplarinin haklarini koruma ydniindeki kabiliyeti, kendisini liyelerinin ve baskalarinin
gbziinde vazgecilmez bir kisilik kilabildigi i¢in agiretini siirekli biiylitmiistiir. Bizanslarin
bazilar1 bile gelecek vaat eden bir lider olarak gordiikleri Osman Bey’in yandasi olup, asirete

katilarak Osmanli oldular (Linder, 2000: 62).
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Baskalar1 tizerinde gii¢c kullanmanin ya da etkide bulunmanin her bigimi, belli dlgiide
bir goniillii uymaya dayanmayabilir ve dolayisiyla mesru bir otorite bigimi sayilamayabilir
(Weber, 1995: 311). Bu noktada iktidar ile ilgili tartismalarda zorunlu olarak giindeme gelen
otorite kavrami da iktidar kavrami gibi ¢ok anlamliliga sahiptir. Fakat yine de farkli
yaklagimlarin bu konudaki ortak vurgulari bir arada diisiiniildiiglinde genel kabul gorebilecek
bir tanim yapmanin miimkiin oldugu goziikmektedir. Bu tanim otoriteyi, “agik gii¢
kullanmadan, fiziksel zorlamaya basvurmadan ne argliman ne de agiklama getirmek zorunda

~ 19

kalmadan, tabi olanlarin itaatini saglayan iktidar cesitliligi” olarak niteler (Mendel, 2005: 30).

Dogal olarak kabul edilen otorite, bunu kullananin bir hakki olarak goriildiiglinden
yapilmasi istenenlerin sorgulamaya tabi tutulmaksizin yerine getirilmesi beklenir. “Digsal ve
i¢sel ¢ikarlarin s6z konusu oldugu bu goniillii uyma gelenekten, duygusal baglardan, yalnizca
maddi ¢ikarlardan ya da iilkiisel giidiilerden kaynaklaniyor olabilir. Ama bu hep birlikte bile
bir otorite durumu i¢in yeterince glivenilir bir temel saglayamaz. Olagan durumda bagka bir
ogeye de gerek vardir: Egemenligin mesruluguna inanilmasi” (Weber, 1995: 312). Foucault
(1980: 158) gibi postmodern iktidar yaklagimlarinda mesruiyet kavrami {izerinde durulmasa
da, diger bir¢cok yaklasimda, iktidarin haklilig1 inancin1 pekistiren mesruiyet, iktidar1 muktedir

yapan temel unsur olarak ele alinir.

Niifuzunu korumasi ve toplumsal boyutta daha genis bir niifuz alan1 talep edebilmesi
icin ihtiya¢ duydugu bu mesruiyet, otoritenin sahibi ya da temsilcisinin kendini sunmasina
imkan verir. Zira Weber’in gosterdigi iizere otorite, siirekliligini saglamak {izere kendini
hicbir zaman isteyerek yalnizca maddi ya da iilkiisel giidiilere seslenmekle siirlamaz.

Bunlara ek olarak, kendi mesrulugu konusunda bir inan¢ olusturup gelistirmeye de g¢alisir.

Sosyoloji Arastirmalari Dergisi / Journal of Sociological Research - 2010/ 2 188



Iktidarin Sosyolojik Kimligi: Asiretlerde iktidarin Bigimi ve Kaynaklar1

Lipset (1986: 59)’in ifadesiyle mesruiyet, “mevcut siyasi kurumlarin toplum i¢in en uygunlari

olduklar1 yolundaki inanci iiretme ve siirdiirme gorevi goriir”

Her hakimiyet sistemi mesruiyetine duyulan inanci kurmak ve gelistirmek istese de
ileri siirlilen mesruiyet iddiasinin ¢esidine gore temelli farklar gdsterir. Bundan dolay1 otorite

tiplerinin, her birini megruluk bi¢imine gore siniflandirmak gerekir (Weber, 1995: 312).

2. Asiretlerde Iktidar Bicimi: “Geleneksel Otorite” Ya da Gelenegin Edilgen Bicimde

Kabulii

Iktidar ve otorite ile ilgili belirtilenler dikkate alindiginda, iktidarin zorlama ile
otoritenin ise daha c¢ok goniilliliik esasmna gore isledigi yaklasiminin belirgin oldugu
goriilmektedir. Fakat gergekte otoritenin, tabi olan {izerindeki mesruiyetinin arkasinda aslinda
iktidarin bulundugu bilinmektedir. Dahas1 iktidar, otoritenin uygulanmasi i¢in gerekli ve
vazgecilmez bir destektir. Bireyler kendilerine dayatilan yikiimliiliikkleri gerideki fiziki
zorlama olasiligini bildikleri i¢in yerine getirirler. Ciinkii “otoritenin wultima ratio’su nihai
nedeni giictiir, otorite iktidardir, ilaveten, bu iktidarin mesruiyetinin kabuliidiir” (Mendel,

2005: 101).

Iktidar, insanlarin belirli toplumsal yapilar icinde gerceklestirdiginden, iktidarm
kaynagi, bicimi ve sonuclar1 da toplumsal yapidan etkilenir. Dolayisiyla, bir kisi, grup veya
sistemin iktidarini analiz ederken, bu iliskilerin gerceklestigi toplumsal baglamin mahiyeti

iktidarin bi¢cimi hakkinda 6nemli bilgiler sunar.

Bolgenin toplumsal yapisina bakildiginda; diger bolgelerden ayirict temel iki 6zelligi
belirgin olarak 6ne ¢ikmaktadir ki, bunlar diger bir¢cok alanda oldugu gibi, iktidarin niteligini
de dogrudan etkilemektedir. Bunlardan birincisi, bireyleri asan genis toplumsal baglasma

bi¢cimi olan asirete dayali gruplagsmadir. Gergekten de bolgede yapilmig ¢alisma verilerine
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bakildiginda bolgede bireylerin dnemli bir kesiminin kendisini bir agirete mensup olarak
tanimladig1 goriilmektedir. Bolge genelinde yapilan ayrintili bir calismada, hane halki
reislerinin yaklasik yarisinin (%47.3) bir asiret baglilig1 icinde bulundugu ve bu oranin kirsal
alanda %57.2’ye yiikseldigi tespit edilmistir. ilden ile ve kentten kira gore farkli oranlarin
saptandig1 arastirmada, hem kent hem de kirsal alan bakimindan en yiiksek oranlar Sanliurfa
icin tespit edilmistir. Sanlurfa’da kentsel alanda 9%80.9 olan bu oranin yine Sanlwrfa’nin
kirsalinda %92,6’ya yiikseldigi goriilmektedir (Sencer, 1993: 335). Sanliurfa merkeze bagli,
sulamaya ag¢ilmis kdylerde gerceklestirdigimiz alan ¢alismasinda herhangi bir agirete bagl

oldugunu belirtenlerin %81.3 olarak saptanmistir (Okten, 2004: 28).

Bolgenin diger temel bir 6zelligi ise, bolge toprak miilkiyeti ve isletme biciminde
goriilen biiyiik dengesizliklerdir. Bu durum, boélgenin ayni zamanda en Onemli sosyo-
ekonomik sorunlarin birisidir. Bolge geneline iliskin verilerde, tarimla ugrasan toprak sahibi
orani; koylerin dortte birinde %25’in altinda, dortte birinde %51-%75 arasinda, yarisindaysa
%75’in iizerinde saptanmistir. Baska bir deyisle en iy1 durumda bile, alan koylerindeki
ciftcilerin dortte biri topraksizdir (Sencer, 1993: 194), Sanlurfa’da GAP Projesi kapsaminda
sulamaya agilan koylerde, tarim ile ugrasip da miilkiyetinde hi¢ toprak olmayanlarin orani

%359 olarak saptanmustir (Okten, 2004: 140)

Toprak miilkiyetindeki dengesizlik, toplumsal tabakalar arasindaki farkliliklari
beslemekte ve pekistirmektedir. Bu durum, bagkasinin topraginda calisanlar ile toprak
sahipleri arasinda ¢esitli bigimlerde ve diizeylerde ekonomik ve sosyal bagimliliklart da
beraberinde getirmektedir. Yaptigimiz alan calismasinda, baskasinin topraginda calisanlar,

hangi {irliniin ekileceginden (%49,7), nerede oturacagma (%10,4) ve herhangi bir sorun
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karsisinda toprak sahibine basvurmaya (%6,1) kadar bir¢ok alanda toprak sahiplerine karsi

bagimlilik iginde olduklarini ifade etmislerdir (Okten, 2004: 143).

Bu sistem, bolgedeki toplumsal, siyasal ve ekonomik hiyerarsiyi de biiyiik oranda
etkilemektedir. Bolgede; Weber’in ekonomik toplumsal ve siyasal olarak siniflandirdigi
iktidarin ii¢ bi¢iminin de genelde aymi ziimrede toplandigi goriilmektedir. Normatif olarak
tanimlanmis bir toplumsal iktidara sahip bu statii gruplar1 (asiret reisleri), basta biiyiik araziler
olmak tizere diger alanlarda da biiylik servet sahipleri olarak ekonomik iktidar1 ve siyasal
alandaki etkinlikleri ile siyasal iktidar1 biiyiik oranda kontrol etmektedir. Bolgede yapilan
calismalarda bu gercegi agik bir sekilde gormek miimkiindiir. Toplumsal iktidara sahipleri
olarak asiret reisleri, bolgedeki topraklarin da biiyilk bir boliimiinii miilkiyetlerinde

bulunduran toprak agasi> konumuna da sahiptirler.

Bolgede, tarimla ugrasanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu verimli bir isletmeye elvermeyen
boyutlardaki topraklar lizerinde ge¢imlik isletmecilik yaparken, kiiciik bir azinlik topraklarin
genis bir boliimiinii denetlemektedir (Ayrmt1 i¢in bkz Sencer 1993, Okten 2004, GAPKI
1996). Bolgede, kirsalda biiyiik toprak sahibi olan asiret reisleri, sehirde gerceklestirdikleri
girisimler ile ticari sermayenin de 6nemli bir kismini ellerinde tutmaktadir. Biiylik ekonomik
giicii elinde tutan bu seckin gruplarin Osmanlidan Cumhuriyete ve giinlimiizde bdlge
siyasetinde stirekli egemen olduklar1 da bolge ile ilgili somut verilerde sabittir (Bkz. Gokge,

2008: 141-163).

2 Bolgede, geleneksel bir otorite kaynagi ve baglilik bigimi olan agiret reisliginin yani sira, yine bir bagka
baglilik hatta bagimlilik kaynag1 olan agalik kurumu, yaygin ve egemen bir durumdadir. Toplumsal bir statii olan
agiret reisligi ile kimi toplumsal igerimlerine ragmen ekonomik bir konum olan toprak agaligi, ilkece degisik
islev ve konumdan kaynaklaniyor olsa da bolgede bu iki konum genelde ayni kiside toplandigi goriillmektedir
(Sencer, 1993: 616). Kaldi ki, gelencksel olarak agiret reislerine uzun bir zamandan beri “aga” dendigi tarihsel
bir vakiadir (Gokalp, 1992: 32)

Sosyoloji Arastirmalari Dergisi / Journal of Sociological Research - 2010/ 2 191



Sevket OKTEN

Anlatilanlar baglaminda bolgedeki asiretlere bakildiginda, otorite big¢iminin, genel
ozellikleri itibariyle Weber’in “geleneksel otorite” olarak tanimladigi ideal tipe uydugu
goriilmektedir. Asiretlerde iktidar sahibi liderlerin uymasi gereken kurallar yasal kurallar degil
geleneksel degerler tarafindan tanimlanmistir. Yonetimin liyakat esasina gore degil,
yoneticiye sadakat esasina belirlendigi bu otorite bi¢iminin mesrulugu Weber’e gore
“irrasyonel”dir. Bagka bir deyisle bu tiir bir otorite, halkin gelenegi edilgen bi¢imde kabuliine

ve onderin zorlayici iktidarina dayanmaktadir (Lindholm, 2004: 27).

Asiret reislerinin iktidarlar1 zaman igerisinde biiylik bir doniisiim gegirmistir. Eskiye
nazaran daha gevsek bir yapida olan bu iktidarin niteligi, reisin kisiligi ve sahip oldugu
araglara gore degismekte ve bu ozellikler aldig1 kararlar1 uygulamasinda kendisine 6nemli

secenekler sunmaktadir.

3. Asiretlerin Iktidar Kaynaklar

Agsiretlerin bi¢imi, reislerinin kendi asireti icinde ve diger asiretler karsisindaki
iktidariin niteligi ve dolayisiyla iistlenecegi rollerin belirlenmesi konusunda etki dereceleri
farkli bircok faktor bulunmaktadir. Bu noktada bolgede iktidar ve hiyerarsinin olusmasi,
islerlik kazanmasi ve devam ettirilmesinde 6nemli islevler iistlenen baz1 faktorlere deginmek
gerekmektedir ki, bu aym zamanda s6z konusu yapiyr daha iyi anlama imkani da
saglayacaktir.

3.1. Toplumsal Kaynaklar

3.1.1. Statii: Yeterliligin Temel Kosulu

Bolgedeki asiret sisteminde, diger tiim geleneksel otoriteye dayanan sistemlerde
oldugu gibi “makam” kavrami fazla gelismemistir. Bunun sonucu olarak daha 6nemli bir

faktor olan statiiniin; soy, sop, zenginlik ve kutsal giic sahibi olma gibi farkli dayanaklar
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vardir (Jwaideh, 1999: 71). Belli kategorideki kimselere verilen nitelikten kaynaklanan
bireysel bir durum olan statii, “bir bireyin, toplumsal iligkiler sisteminin biitiinii i¢inde sahip
oldugu, o kategoriye giren kimselere temel uygunluk ya da yeterlilik saglayan bir konumdur.
Diger bir ifadeyle bir makama sahiplik i¢in dncelikle bir kimsenin sahip olmas1 gereken bazi

nitelikler s6z konusudur” (Maisels, 1999:358).

Makam kavraminin gelismemis olmasi, asiret liderinin doldurdugu konumun yapisi ve
islevini gorece belirsiz kilar ki bu durum, asiret liderine bu konuda 6zgiir bir alan sunar.
Toplumsal orgiitlenmede tanimli, gelismis bir makam kavrami olmadigindan, bireyin sahip
oldugu gii¢, sahip oldugu biitiin kismi-statiilerin toplamu ile ilgilidir. Bu durum hiyerarsik
olarak Orgiitlenmis biitiin alanlar (dini gii¢, servet ve sinif hiyerarsileri gibi) i¢cin gegerlidir.
Tiim konumlarin derecelendirildigi bir alanda bireyler bu derecelendirmeye gore iistliikk ve
itaat iliskileri i¢indeki yerlerini alirlar. Belirgin ve kurumsallagmis bir sekilde tanimlanmamis
oldugu i¢in bu konumlarda bulunan insanlarin “mesru” gii¢ ve taleplerinin smirlari da tam

olarak belirgin degildir (Barth, 2001: 64).

Agiret liderinin hem agiret i¢inde ve hem de diger asiretler karsisindaki giicii
konusunda, liderin kisisel 6zellikleri, sahip oldugu statiiler belirleyici olmaktadir. Bagka bir
deyisle, itaat ve {stliik iliskileri bireylerin sahip oldugu genel statiileri ekseninde
belirlenmektedir. Dolayisiyla kisinin sahip olacagi iktidar, biiylik oranda bu konumu elinde

tutan kisiye bagli olarak degisiklik gosterir.

Bolgede ¢ok 6nemli oldugundan statii, giinliik yagsamda etkisini birgok yoldan gosterir.
Insanlar, kendileriyle aym veya farkli statiilerdeki insanlar iliskilerinde selamlagmadan,
oturma diizenine, hitap bigiminden, misafir agirlamaya kadar bir¢ok alanda statii faktoriinii

dikkate alirlar. Statii farkliliklarinin titizlikle gozetildigi geleneksel yapilarda bu anlamda,

Sosyoloji Arastirmalari Dergisi / Journal of Sociological Research - 2010/ 2 193



Sevket OKTEN

statiiniin bir sembolii olarak “Oncelige” ¢ok 6nem verilir. Barth (2001:114)’a gore “bolgedeki
asiret kiiltiirlinde, siranin basini almak ve aslinda genel olarak oncelik statiiniin 6nemli bir
semboliidiir”. Gercekten de asiret reisleri arasinda, oncelige atfedilen 6nemi dogrulayan
tarihsel ve giincel pek ¢cok 6rnek mevcuttur. Bolge asiretleri hakkinda énemli bir kaynak olan
Serethan (1991:319)’a gére, Van’da Osmanli Genel Valisi Iskender Pasa’nin sarayinda, Kiirt
beyleri arasinda Oncelige dair ¢ikan tartisma o kadar ciddiye alinmistir ki, mesele Sultan
Stileyman’a iletilmistir. Sultan da tartismaya taraf beylerin 6nceligini diizenleyen bir ferman

cikarmustir.

Yiiksek statii sahibi olan insanlarin diger asiret bireylerine taninmayan bir dncelige
sahip olmalari, onlarin hakim konumlar1 ve sayginliklarinin bir ifadesi olarak algilanir. Gerek
kamusal islerde ve gerekse diger yerel aktorlerle olan iliskilerde asiret reisleri dncelige ¢ok
onem verirler. Toplantilarda kimin nereye oturtuldugu, soéziin 6nce kime verildigi statiilerinin

bir gostergesi olarak algilandigi i¢in bunlara ¢ok dikkat edilir.

3.1.2. Aile: San ve Serefin Kaynag:

Otoritenin, buyurma hakkini toplumun geri kalanindan ayrilmis ve cesitli sekillerde
kutsallastirilmis bir toplumsal tabakanin eline vermesi, tarihsel ve kiiltiirlerarasi olarak daha
basattir. BOylesi bir toplumda {ist mertebeye gelebilmek icin bireyin, geri kalanlarinin
ahlaksal olarak boyun egmek zorunda olduklari seckinler i¢inde dogmasi ya da evlat
edinilmesi gerekir. Bu durum elit bir grubun avamdan siirekli olarak ayrildig: tiim kiiltiirlerde

goriilebilir (Lindholm, 2004: 35).

Bozkirlardaki hem Altayli, hem de Hin-Avrupali kabileler ve federasyonlarda,
Giiniimiiz Iran’indaki Kaskay Federasyonu, Igcasya ve Avrasya Bozkirlarindaki kabile ve

federasyonlarda liderlige belli soy, kol veya kabilelere 6zgii bir nitelik olarak bakilirdi.
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Kabilelerin her biri, kabileyi temsil eden, diger kabilelerle veya komsu devletlerle iliskileri
ylriiten “yerel liderligi” temin eden “kraliyet soyuna” sahipti (Bastug, 1996: 169). Hatta bazi
federasyonlarda, kraliyet soyunun iiyeleri, hanedanlik ve aristokratik 6zellikler tasiyan ayr1 bir

sosyo-ekonomik sinif olusturmaktaydi (Beck, 1983: 306).

Soy temelinde oOrgiitlenmis bolgede, benzer geleneksel toplumlarda oldugu gibi aile,
cok onemli bir statii, prestij kaynagidir. Bolgede kendilerini belirli bir ailenin ve onun da
icinde oldugu bir asirete mensup olarak tanimlayan bireyler, birbirlerini gercek/biyolojik ya
da kurgusal/sosyolojik akrabalar olarak kabul ederler. Baba soyu temelinde orgiitlenmis bu
yapilarda 6zellikle asag1 birimlere (siilale, aile) dogru ilerledik¢e akrabaligin ve dolayisiyla
ailenin 6nemi daha da artmaktadir. Bireyin ait oldugu ailenin genisligi, hanedan/beyzade
ailesi ve/veya bu aileye yakinligi, ailede kahraman, karizmatik ve kutsal giicleri olan kisilerin
soyundan gelme gibi unsurlar liderin statiisiinliin belirlenmesinde 6nemli olarak goriilen

Olgeklerdir.

Glgliiklere karst dayanigma saglayan kabileler grubunu birbirine baglayan kan
akrabalig1 yani asabiyet olsa da, asabiyetten daha giiclii bir dayanisma saglayan, bir aileden
(haneden) gelmek ya da kardes olmaktir. Ailenin anlami, bir sahsin esraftan anilan kisileri
babalar1 olarak saymasi ve o aileye mensup olmanin, kabile biinyesi ve kandaslar1 arasinda

kendilerine biiylik itibar kazandirmasidir (Kilig, 1982:435).

Bolgede asiretlerin hemen hepsinin kokenlerine, atalara iligkin genellikle kahramanlik,
san ve serefle bezenmis gergek ya da kurgulamis hikayeleri oldugu goriiliir. Bu hikayeler,

kusaktan kusaga aktirilarak diger asiretlere kars1 sahip olunan tarihsel “listiinliik” baglaminda
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6zenle korunur. Elbette tiim bunlar 6ncelikle bir asirete mensup olmay1 gerektirir. Diger bir

ifadeyle tstiinliik ve asalet ancak “agir’lerin® iddia edebilecegi niteliklerdir.

Bu anlamda bolgede daha onceki yogunlukta olmasa da, asiret reislerinin genelde
soylu sinifin1 olusturduklar1 kabul edilir ve yonetici sinif daha ¢ok bu smif iginden segilir.
Liderlik bu aile i¢inden ve daha ¢ok babadan ogula gecer. Asiret liderleri ile iiyeleri arasinda
bir kan bag1 oldugu kabul edilse de yoneticiligin sahip oldugu 6zellikler dolaysiyla yiiksek bir

prestije sahip soylu bir ailenin hakki oldugu genelde kabul edilir.

3.1.3. Maddi Iktidarin Manevi Temeli: Kutsiyet:

Ekonomik varligin, giiclin elde edilmesi ve siirdiiriilmesindeki 6nemi kuskusuz ¢ok
biiyiiktiir. Fakat 6zellikle Ortadogu’da siyasal etki, sahip olunan aile, kisisel 6zellikler, evliya
soyundan gelme ve geleneksel egitimin toplumsal statii iizerindeki etkisi, ekonomik varligin

etkisinden belki de daha biiyiiktiir.

Bu anlamda kutsal giice sahip olduklarina inanilan seyhlerin, seyyidlerin uzun
yillardan beri bolgenin toplumsal ve politik hayatinda ne kadar etkili olduklar1 konuyla
ilgilenenlerin iyi bildikleri énemli bir gercekliktir. Ozellikle bdlgede beyliklerin/mirliklerin
19. ylizyilda ortadan kalkmasiyla seyhler, bolgede onemli bir giic kaynagi olarak ortaya

¢cikmislardir.

Bolgedeki beyliklerin ortadan kaldirilmasiyla olusan otorite boslugu, karizmatik
kisilikleriyle seyhler tarafindan doldurulmustur. Seyhler, eski bey ve mirlerin ilgilendigi
sosyal ve politik sorunlarin yani sira, 6zellikle kan davalarinin ¢oziilmesi ve dini konularda

ilgiyi kendilerinde toplayarak hem dini hem de politik gii¢ elde etmeyi basarmislardir. Stinni

3 Kelime olarak bir asirete liye olmak manasina gelen “asir”, bolgede daha ziyade asiretin 6nemli niteliklerini
temsil eden “asil”, “giivenilir” ve “kahraman” manasinda kullanilir. “Baht”, “namus”, “cesaret” “ve “comertlik”
gibi 6nemli hasletleri tasiyan kimselere “asir” nami verilir ki, Gokalp (1992) “asir”’in sovalye kelimesinin ifade

ettigi anlanm tagidigini ifade eder.
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cogunluk arasinda basta Naksilik ve Kadirilik olmak iizere tarikatlarin yayginlig1 ve bu tarikat
seyhlerinin bolgede koyliiler lizerinde ve kentsel alt siniflardan gordiikleri itibar ilgi ¢ekicidir.
Baz1 seyhlerin, ¢ogu asiret reisinden daha biiyiikk ekonomik ve politik giigleri vardir

(Bruinessen, 2003: 11).

Bir iktidar figiirii olarak seyhler gii¢lerini karizmatik mizaclari, dindarliklar1 ve iyi
amelleri kadar ve belki de daha fazla sahip olduklar1 “asil”, “temiz”, “kutsal bir soydan”
almaktadirlar. Bu ylizden bolgedeki seyh siilalelerinin neredeyse tiimii, soylarin1 genelde
kutsal ailelere baglarlar ki bu yaygin olarak basvurulan bir davranis bi¢imidir. Arvasiler,
Nehri Seyyidleri (Sadat-a Nehri), Norsin Seyhleri, Hazne Seyhleri, Tagskesen Seyhleri iilke

siyasetinde de etkili olan 6nemli seyh siilalelerinden sadece birkag tanesidir.

Bolgede seyyid veya seyh iinvan1 daha ziyade soyu itibariyle temayiiz etmis kimseler
icin kullanilir. Sahip oldugu “asil” nesep ile digerlerinden ayrilan ailelere ait olan bu “onur”
stirekli ayn1 ailenin tekelinde ve ailenin tiim bireylerine tesmil edilmektedir. Asiret/akrabalik
ideolojisi ve bunlarin temelinde bulunan kan bagi iliskilerinin biiylik oranda belirleyici oldugu
toplumsal tasavvur dolaymmi ile kutsallik, seyhlerin sadece fertleri i¢in degil ayn1 zamanda

seyhlerin tiim aileleri i¢in de gegerli olan bir vasif haline gelmistir.

“Seref” ve “asalet” duygusunun egemen oldugu asiretler, kendilerini asil bir nesebe
baglama ihtiyacini her zaman duymuslardir. Seyyidlik i¢in, Halidi, Abbasi ve Emevilik tercih
edilen asil soylardandir (Kilig, 2003: 131). Bu sebeple bolgede, asiret reislerinin birgogu
pozisyonlarina mesru bir goriiniim vermek i¢in kendilerini ¢cogu Arap olan islam biiyiiklerine
baglayan ancak diizmece oldugu bazen apagik belli olan soy Kkiitiiklerinden yararlanmay1
denemislerdir ki bu prestijin, giic konumunu pekistirmeye yaradigi kesindir (Bruinessen,

2003: 308).
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3.1.4. Arabuluculuk Rolii

Asiretlerde dayanigsmaci 6zelligin ortaya ¢ikmasina yol acan baslica itici gii¢ bireyler
ve gruplar arasindaki “catigmaci” yapidir ve bunun en bilindik 6rnegi ise kan davalandir.
Birbirini dogurup besleyen catismaci ve dayanismaci Oriintii, “teki” tanimlamasi i¢ine giren

tiim kisi ve gruplarina kars1 gelistirilen bir var olma bi¢imidir (Altuntek, 2003: 24).

Kan davalarinda en onemli olaylardan birisi de arabuluculuktur. Kan davalari
kendiliginden ¢6ziime kavusmadigi zaman birilerinin mutlaka araci olmasi gerekir. Fakat
aracilik herkesin yapabilecegi siradan bir is degildir. Her seyden once her iki tarafin da saygi
duydugu, otoritesini kabul ettigi kisi veya kisiler kan davalarinda araci rolii oynayabilirler.
Ayrica aracilarin manevi otoriteleri kadar ve belki daha fazla maddi bir giice de sahip
olmalari, her iki tarafin da bu giice saygi duymalar1 beklenir. Ciinkii arabuluculugu iistlenen
kisi veya kigiler, iki tarafin da magdur edilmeyecegi bir barisin teminati olarak ortada
dururlar. Bir yandan kararlastirilan kan bedelinin, diger yandan da saglanan barisin kefili
olduklarindan, bu konuda yapilacak herhangi bir yanlisin kendilerine yapilmis kabul edilecegi
bilinir. Bu anlamda saglanan barisin devamlilig1 bir yoniiyle aradaki insanlarin giiciine de
baglhdir. Her iki taraf da verilen sozlere uymayarak aradaki insanlarmn diigmanligini

kazanmaktan ¢ekinir.

Dolayis1 ile belli giic ve itibar gerektiren arabuluculuk, ayni zamanda bireylere belli
bir itibar da kazandirmaktadir. Ilke olarak arabuluculuk rolii iistlenenlerin her iki tarafin
iistiinde bir giice, itibara sahip olmas1 beklenir. Bu yoniiyle davali taraflar arabulucu olarak
araya girenlerin iktidarini kabul edecekleri gerekgesiyle tarafsiz konumda bulunan kisilerin

araya girmesini tercih ederler.
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Bolgede kan davalarinin ¢6ziime kavusturulmasinda oncelikle seyhler, soylarini
peygamber, sahabe veya Onemli seyh ailelerine dayandiran asiret reislerinin ayricalikli
konumlar1 bu baglamda algilanmalidir. Farkli soy yapilar1 dolayisiyla bolgede kan davalari
giiden gruplarin hi¢birine mensup olmadiklar1 iddiasi, onlara arabuluculuk rollerinde énemli
bir avantaj saglamaktadir. Buradan hareketle bolgede asiret reislerinin bir kisminin, en
azindan giiclerinin 6nemli bir bdliimiinii bu arabuluculuk rollerine bor¢lu olduklarim

s0ylemek miimkiindiir.

3.2. Ekonomik Kaynaklar

3.2.1. Giiciin Diger Bicimi: Servet

Servetin giiciin bir bigimi oldugu en kabul goren gergeklerden biridir. Bu anlamda,
giiciin toplumsal dokuyu onemli oranda etkiledigi bolgede, servet en biiylik motivasyon
aracidir. Dolayisiyla, giicii elde etmek isteyenler dncelikle servet edinmeye calisirlar. Ciinkii
“servet, toplumsal farkliligin temelini, toplumsal degisimle siki sikiya bagli olan, “toplumun

her kdsesini kaplayan” dogal niifuz ve otorite kaynagini olusturur” (Swingewood, 1998: 39).

Kald1 ki servet edinmek, her donemde giicii elde etmek isteyenler i¢in yapilacak islerin
basinda gelmistir. “Osmanli toplumunda da devlet ve din disinda sosyal mevki veren iiglincii
bir kaynak olarak servet gelmekteydi. Bu tabakalagsma imparatorlugun her bolgesinde kir-

sehir ayirimina girismeksizin gegerli idi” (Arslan, 2001: 44).

Servet, asiret reisleri i¢in taraftar kazanmak ve taraftarlarini tutabilmek, hizmetinde
calisanlar1 doyurmak ve gerektiginde silahlandirmak, yardim ve himaye i¢in basvuranlarin
sorunlarin1 ¢ézmede gereklidir. Servetin varligi ve bu tiir alanlarda kullanilmas: statiiyii

pekistirirken, sahip olunan yiiksek statii de servet edinilmesini kolaylastirmaktadir.
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Dolayisiyla bolgede yiiksek statii sahipligi, ekonomik ve siyaset alanlarinda da s6z sahibi

olmak i¢in onemlidir.

Mensuplarinin kalabalik olmasi, bir agiret reisine, manevi olarak onur vesilesi oldugu
gibi rakiplerine kars1 gii¢, ekonomik ve siyasal alanda giice doniistiiriilebilen bir itibar saglar.
Bu ylizden, iiyelerini elinden geldigince memnun etme geregi asiret reislerini, gesitli
ekonomik harcamalara iter ki, maiyetindeki belirli bir kalabali§i memnun etmek i¢in de servet

biriktirmenin 6neminin farkindadirlar.

3.2.2. Koy Odasi ve Konukseverlik:

Bir toplumsal grubun kendisini bir baskasindan {istiin gdstermek icin basvurdugu
stratejilerden biri de “gdsterisei tiikketim”dir. Bu, belirli davranis bigimi, bir strateji olmaktan
cok daha fazla bir seydir. Goriinlirdeki harcamalar, gercekte ekonomik sermayeyi, siyasali,

toplumsali kiiltiirel ya da “sembolik” sermayeye doniistiirmenin bir yoludur (Burke, 2000: 66)

Giiclii goriinmek icin ¢esitli semboller kullanma, ¢esitli harcamalar yapmak gerektigi
bilinir. Ayn1 zamanda servetin giice donlismesi i¢in ihtisamin, biiyilikliigiin getirdigi bir
yiikiimliiliik oldugu ve bunun manevi bir sermayeyi yarattigi da bilinir. Bunun i¢indir ki, statii
ve glic yarisindaki asiret reisleri konukseverlige, agirlamaya c¢ok onem verirler. Giiglii
olduklar1 izlenimini yaratmak igin, iiyelerine hizmet, yarar ve giivenlik sunarak bunlarin
karsiliginda onlarin ¢esitli hizmetlerde bulunmalar1 ve -6zellikle siyasal alanda- sadakatlerini

sunmalarini talep ederler.

Bu baglamda, asiret yapisinin egemen oldugu yorelerde genelde asiret reisinin ya da
ileri geleninin bir kdy odasi bulunur. Kdyliilerin aksam toplandigi, misafirlerin agirlandig
koye iliskin sorunlarin tartisildigi odalar aym1 zamanda asiret ileri gelenlerinin prestijini

yansitmasi bakimindan onemlidir. Kdye gelen “yabancilari/misafirleri agirlamak koydeki
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sosyal hayatin ¢ok Onemli bir parcasidir ve bu, haneler arasindaki hiyerarsiyi temsil

eder” (Heckmann, 2002: 190).

Bolgede, koyliilerin bulustugu kahvehaneler yoktur. Gelen misafirlerin
konaklayabilecekleri baska mekanlarin olmadig1 kdylerde, asiret ileri gelenlerine ait koy
odalar1, misafir agirlama ve koyliilerin bir araya gelme islevini yerine getirir. Yakin zamanda
bolgede yapilan bir alan calismasi da, Mardin’de Kikan asiretinin etkin oldugu koylerin
higbirinde kahvehane olmadigini ortaya koymustur. Calismada koy odalarinin; haberleri
kontrol etme, lidere karsi olusabilecek orgiitlenmeleri engellemek, liderin iktidarini gosterme-
pekistirme, birlik ve beraberligi saglama fonksiyonlarini yerine getirdigi savunulmaktadir
(Ulug, 2007: 152). Bolgedeki asiretler lizerinde uzun yillarca ¢alismis olan Besik¢i (1970:
141) de koylerde herkese agik kahvehaneler yerine aganin odasinin olmasini haberlerin ve

diger haber kaynaklarinin denetlenmesi amacina baglar.

Gergekten de giicli elinde bulunduranlar, kdyde olup her seyi bilmek, 6zellikle de
yabancilar olmak iizere her gelen ziyaret¢i ile tanigmak ve ziyaret nedenlerini anlamak
isterler. Ziyaretcileri agirlamak koy agalarinin geleneksel ayricaliklari, ayni zamanda
yiikiimliiliikleridir. Hatta bu rolii tistlenmeye kalkisan her siradan koyli aganin ayricalik

alanina tecaviiz etmis olur (Burinessen, 2002: 15).

Bu odalarda “oturma-kalkmaya” iliskin {izerinde uzlagmaya varilmis yazili olmayan
kurallar vardir. Burada sunulan ikramdan, yapilan konusma ve konusmayi kimin ydnettigine
kadar gecerli olan kurallar belirli prestij hesaplar1 temelinde gerceklestirilir. Dolayisiyla bir
sekilde koyiin ileri gelenlerinin katildigi bu ortamlarda gegerli olan hiyerarsi hatirlatilarak

bunun mesruiyeti de saglanmaya calisilir.
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3.3. Siyasal Kaynaklar

3.3.1. En Biiyiik Iktidar Kaynagi: Devlet

Ortadogudaki asiret Orgilitlenmelerinin en temel Ozgiinliiklerinden biri, ge¢cmisten
giiniimiize kendilerini ¢gevreleyen devletlerle olan iliskilerinde belirginlik kazanmaktadir. Bu
baglamda dikkati ¢eken nokta, Ortadogu’da gerek tarihsel siire¢ icinde gerekse bugiin, devlet
ve asiret olusumlarinin birlikte varlik gostermeleri, birlikte gelismeleri ve evrilmeleridir.
Diger bir ifadeyle Ortadogu’da asiretler ve devletler tek bir sistem halinde yekdigerinin ortaya

ctkmasina ve siirekliligine imkan vermislerdir (Atay, 1997: 128).

Bu anlamda Osmanli’dan giiniimiize bolgedeki huzursuzluklarin giderilmesinde,
bolgenin kolay yonetilmesi ve nihayet siyasal destegin kazanilmasinda asiretler 6nemli
islevler Ustlenmistir. Bolgesel gii¢lerin desteginin kazanmanin en kolay yolu ise yerel bir
lideri kendi saflarina ¢ekmekti(r). Bu noktada devletin bolgedeki faaliyetleri 6zgiil sartlara ve
cikarlara, hiikiimetin o donemdeki giiciine bagli olarak degisebilmektedir. Tarihten bugiine
asiretler icinde tek bir soy veya siilale degil herzaman birbirleriyle liderlik ve diger durumlar
icin miicadele eden birden fazla soy bulunmaktadir. Bu durum bdlgedeki istikrart ve
miicadeleleri de dogrudan etkilemektedir (Bkz. Gokge, 2007: 279-282). Bdlgenin ge¢misten
giiniimiize degin siirekli birka¢ devletin niifuz alani igerisinde yer almasi 6zelligi, yalnizca
“dis” ve “i¢” iktidar odaklar1 arasinda degil fakat cesitli “i¢” iktidar odaklar1 (farkl asiretler
ya da taifeler gibi) arasinda da yiiksek gerilime ve yogun catigmalara neden olmustur (Atay,

1997: 132)

Asiret liderligi i¢in, prestijli olan bir soy, konukseverlik, zeka ve yardima hazir olma
gibi ozellikler gerekli olsa da ¢ogu zaman yeterli degildir. Bu tiir durumlarda genellikle “dis

giicler” daha etkili olmaktadir. Iktidara gelmek icin dis giicler ile ittifak kurmak genelde biitiin
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agiret reisleri tarafindan ve her donemde kullanilan bir yontemdir. Bu dis giicler; diger

asiretler, birlikler ve en 6nemlisi devlet gilicleridir (Bruinessen, 1993: 219).

Dolayisiyla bolgedeki asiret reislerinin otoritelerinin temel kaynaklarindan en 6nemlisi
devlettir. Fakat bu destegin siirekli ve kalici oldugu anlamina da gelmez. Merkezdeki
yonetcilerin ya da bolgedeki yerel asiret giiclerinin destegi, duruma gore degisebilen bir¢cok
faktore bagli olarak belirlenmektedir. Devletin bir bolgesel giicii digerine karsi1 kullanma
siyaseti Onemli bir digsal faktor olarak Osmanlidan giliniimiize her zaman agirligini

korumustur.

Bu durum Hakkari Miri Zeynel Bey olayinda agik bir sekilde goriilebilmektedir
Osmanli, 6nce Zeynel’i Safevilerin tarafinda olan akrabalarina karsi desteklemis, ancak
Zeynel’in diismanlaniyla ittifak cazip hale gelince, Zeynel’in diismanliklarin1 unutmasi igin
bask1 yapmus, tistelik topraklarinin bir kismini da artik serbest birakilmis olan diigmanlarina
vermistir. Oliimiinden sonra ogullarmin beyligi ele gecirme miicadelesinde de Osmanli,
ogullardan birini digerine karst kullanma politikasini siirdiirmiistiir. Zeynel’in ogullarindan
biri Zekeriya, pek ¢ok asiret tarafindan desteklenmesine ragmen Babiali o hanedandan baska
bir kisiyi mir olarak atamistir. Zekeriya hamisi olan Imadiye Miri’nin aracihig1 ile Istanbul’a
basvurmus, Osmanli sadrazami Zekeriya’yr Osmanli sarayma 100.000 diika altin vergi
O0demesi sartryla Hakkari sancakbeyligine atamistir. Bu aym1 zamanda, Osmanli merkezi
yonetimi ile bolge mirleri arasindaki iligkilerin mali yoniine iliskin de ilk tarihsel bilgidir

(Heckmann, 2002: 70)

Cografi ve soyo-kiiltiirel oOzelliklerinin de etkisiyle bolge asiretlerinin iktidar
miicadelesinde, digsal bir giiciin dengelere miidahale ederek, farkli bir iktidar hiyerarsisi ve

dolayisiyla iktidar sahibi yeni aktorleri olusturmasindaki etkileri her zaman miimkiin ve ¢ok
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onemli olmustur. Iktidar miicadelelerini daha da derinlestiren bu miidahaleler, rakabet
halindeki gruplarin birbirlerine kars1 siirekli bir teyakkuz halinde ve miicadele iginde
olmalarina neden olmaktadir. Giic dengelerine yapilan bu miidahaleler, var olan catigma
alanlarin1 derinlestirirken yeni potansiyel ¢atisma alanlarinin olugsmasina da ayrica katkida

bulunmaktadir.

Merkezin/devletin, asiretlerin iktidar1 iizerindeki etkisine 6nemli tarihsel 6rneklerden
birisi Hamidiye Alaylaridir. II. Abdiilhamit déneminde 1891 yilinda kurulan bu alaylar,
neredeyse tamami Kiirt asiretlerinden olusan atli milislerdir (Daha ayrmtili bilgi i¢in bkz:
Aytar, 1992, Bruinessen, 2003). Bu amagla segilen asiret reisleri ve adamlar1 kirsal bolgede
asayisi saglamak tizere silahlandirilmis ve haklarindaki sikayetlerin dikkate alinmayacagina
dair s6z verilmistir. Asiret reislerinin yeni yetkilerle donatilmasinin acik bir sonucu, bu
kisilerin giiciinlin alabildigince artmas1 ve tabi bunun da istismara yol agmasiydi. Baska bir
sonu¢ da, bazi asiretlerin digerleri karsisinda giiclenmesiyle, bdlgedeki gilic dengesinin

degisiklige ugramasiydi (Bruinessen, 2003: 285).

Giliniimiizde ise, devletin asiretlerin iktidar miicadelesine en Onemli miidahalesi
Hamidiye Alaylarini da animsatan bir yapilanma olan, Gegici K6y Koruculugu* sisteminin
tesis edilmesiyle gergeklestirilmistir. Devletin giiciinii devralan korucu asiretler, bu giicii,
bolgedeki diger asiretlere karsi her tiirlii miicadelelerinde yogun bir sekilde kullandilar. Kabul
etmeyenin devletin karsisinda konumlanmis gibi algilandigi bu donemde korucu asiretler,

sadece yerel degil ulusal anlamda ekonomik ve politik 6nemli birer gii¢ haline geldiler. Daha

4 Koruculuk sistemi, 27 Eyliil 1986 yilinda, Icisleri Bakanlig1 tarafindan Gegici Kéy Koruculugu yonetmeligiyle
“Kdy sinir1 iginde herkesin 1rzini, canini ve malini korumak i¢in kdy koruculari bulundurulur" amaciyla devreye
sokuldu. 1985'te 22 ilde yiiriirliige giren koy koruculugu, 1993 yilindan itibaren 13 ilde de uygulanmaya
baglamis ve toplam say1 35'e ¢ikmigtir.
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acik bir sekilde sdylemek gerekirse koruculuk sistemiyle bazi asiretler daha da gii¢lenirken,

birbirleriyle miicadelelerinde korucu olarak gii¢lerini artirma yoluna gittiler.

Bolgede devletin hem askeri hem de biirokratik birer uzantis1 gibi hareket eden korucu
asiretler, bircok yontemi kullanarak rakip asiretlerle miicadelelerinde iistiinlilk saglamis,
halkin denetim altina alinmasinda, baski ve sindirme yoluyla, ihalelerin kazanilmasindan,
secimlerin istedikleri sekilde geceklesmesine kadar bircok alanda bolgedeki iktidar
miicadelesinde onemli konumlar elde etmislerdir. Devletin bazi asiretleri digerlerine karsi
kollamasi, siirekli “6teki’ne gore konumlanan asiret kiiltliriiniin etkin oldugu bdlgede,
istenilmeyen ve etkileri bugiin daha net olarak goriilebilen toplumsal ve siyasal bir¢ok

olumsuzlugu da beraberinde getirmistir.

Oncelikle rekabetin ve kan davalarini yogun gériildiigii bu cografyada insanlar, ¢ok
sik olarak gii¢ kullanmaya meyillidir. Devletin gii¢ kullanma tekelinin -en azindan bir
kisminin- bolgede baska insanlara devredilmis olmasi, durumu daha da karmasik bir hale
getirmistir. Karsisinda -devlet tarafindan da olsa- silahlanan giiclere karsi diger asiretler de
silahlanma yoluna gitmislerdir. Bu durum var olan ¢atismali ortami daha da derinlestirmistir.
Bolgede bir¢ok kisinin politik, ekonomik rakibini ve/veya kan davalisvhasmini, ortadan
kaldirmak icin korucu olmayi sectigi veya koruculuk silahini bunun i¢in kullandig1 yaygin

olarak dillendirilmektedir>.

> Ozellikle son donemlerde yasanan birgok istenmeyen birgok olayin faillerinin kimliginin korucu olmasi
dolayisiyla, koruculuk konusu Tiirkiye’de tekrar tartigma konusu olmustur. Gasp, tecaviiz, uyusturucu ve silah
kacake¢iligi, cinayet gibi suglarla anilan koruculuk sisteminin karigtifi olaylara ragmen tasfiyelerinin -cesitli
sebeplerden dolayi- bir tiirlii gerceklestirilememektedir. igisleri Bakanligi'nin, 2006'da korucularin isledikleri
suglarin dokiimiine gore 5.000 korucunun sug isledigini belirlendi. Isledikleri suglarin dokiimleri ise soyle:"Teror
suclartyla ilgili 2.384, mala kars1 islenen suglarla ilgili 934, sahsa kars1 suglarla ilgili 1234, kacakeilik suglariyla
ilgili 420 olmak iizere, toplam 5.000 civarinda gegici kdy korucusu sug isledi; 853 gegici kdy korucusu
tutuklandi" (bkz. birgun.net, 06.05.2009).
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Diger yandan merkezi giiclin bir asireti digerine kars1 kayirmasi, kullanmasi sonucu
“Oteki” muamelesi goren rakip diger asiretlerin, diger devletler ve/veya diger politik giigler ile
yeni ittifaklara girmesi tarihten beri siiregelen bir gercekliktir. Bolgenin birden fazla devlet
siirinda olmasi 6zelligi de ittifak secenegini arttirct en 6nemli bir fakordiir. Ayrica, “korucu
olanlarin “devlet yanlis1” veya “ajan” gibi nitelemere maruz kalmasi, korucu olmayanlarin
ise, “devlet diisman1” olarak algilanmasi bdlgede yeni bir sosyal ayirisimin olusmasina neden

olmustur” (TBMM, 2009: 4).

Agiret tarihinde “iki taraftan birine ait olma” celigskisi zamana ve sartlara gore
degisebilen farkli sOylemlere biirlinse de varhigini c¢esitli sekillerde ve diizeylerde
gozlenebilmektedir. “Onceleri, “Cumbhuriyetten yana olup olmama”, sonra “Ingilizler ve/veya
Fransizlarla ittifak edip etmeme” ile daha sonralar1 da “Dersim Isyani’na istirak vb. ile birlikte
sOylencelenerek beslenen bu celiski azalarak da olsa zaman zaman belirmekte ve varligini

siirdiirmektedir” (Ozgen, 2007: 244).

Bu konuda devletin hazirladigi ve 1987 yilinda kamuoyunun haberdar olabildigi
ayrintilt bir rapor, bu konuda olduk¢a 6nemlidir. Biitiin sayfalarina tek tek “cok gizli” damgasi
vurulmus olan bu raporda, Dogu ve Giineydogu’daki agiretlerin sosyo-demografik, ekonomik,
siyasi vb. 0zellikleri ayrintili olarak belirtildikten sonra “devlete yakinligi-uzaklig1” ekseninde
belirlenen konumlarina iliskin diisiinceler yeralmaktadir. Raporda asiretlerin, temelde
bolgedeki isyanlar ile olan iliskilerine gore “devlete bagli” ve “giivenilmez” olanlar seklinde

“iki taraftan birine” sokuldugu agik¢a goriilmektedir (Asiretler Raporu, 2003).

3.3.2. Siyaset
Glinlimiizde asiretlerin en etkin oldugu alanlardan biri de politikadir. Asiret liderleri,

son elli yillik donemde, ayn1 zamanda asiretinin siyasal 6nderi olarak belirmistir. Cok partili
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yasama gecisle birlikte bolgedeki 6zellikle giiclii asiret liderlerinin partili ya da bagimsiz
secimlerdeki adaylhigini, agiret iiyeleri yiginsal olarak desteklemis ve bolge milletvekillerinin
¢ogu bu toplumsal konumlarindan yararlanarak politika sahnesine ¢ikabilmistir (Sencer, 1993:
614). Gergekten de Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata ge¢mesi ile 6zellikle de Demokrat Parti’nin
iktidara gelmesiyle beraber, patronajin modern bi¢imi olan parti patronaji, gli¢ kazanmaya

baslamistir (Saribay, 2000:159).

Cok partili yasama gecisle birlikte, bolgedeki oylari biiyiik oranda kontrol eden asiret
reislerinin 6nemi daha da artmis, iktidar partileri, destekgisi olan asiretlere kaynak akisi
saglamaya baslamistir. Bdylece asiret reisleri, diger asiretlere ve halka karsi giiclenmistir
Hiikiimetlerin asiretlerle uzlagmasi, asiretlerin halk iizerindeki etkinligini saglamlastirmas,
boylece toplumun ekonomik ve toplumsal kutuplasmasini arttirmistir. Ormegin, cogu asiret
reisi, asiretin ortak miilkii olan topraklar1 kendi miilkiyetine gecirebilmistir. Devlet
blirokrasisi ve modern siyasal kurumlar agiretler yapisin1 kaldirmamis, degistirmis,

cogunlukla gii¢lendirmistir (Bruinessen, 1993: 22).

Boylece, ¢ok partili yasama gecis ile birlikte asiret reisleri onem kazanip sistem ile
biitiinlesirken (Timur, 1996: 116), daha once koylerde ve daha c¢ok tarimla ugrasan asiret
reisleri, sehirli kimlikleriyle, ticaret ve sanayi gibi diger ekonomik alanlara da atilmaya
baslamiglardir. Cok partili yasama gecisle birlikte bolgeyi parlamentoda temsil eden figiirler,

bunlarin kisisel Ozellikleri ve kendileriyle yapilmis goriismeleri de iceren c¢aligsmalara
bakildiginda bunlar net olarak gérmek miimkiindiir (Bu konuda bkz. ilyas, 2009, Ozer,1998,

Tanriseven, 1999).
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SONUC

Agsiretler gecmisten bugiine bolgede her acidan onemli kurumlar olagelmislerdir.
Bolgede meydana gelen degismeler veya yapilmak istenen diizenlemelerin ¢ogu bu kurumlar
tizerinden gergeklestirilmeye c¢aligilmistir. Diinyada ve {ilkemizdeki gelismeler ve devletin
bolgedeki etkileri agiret kurumlarini, dontistiirmekte, ¢oziilme yoniinde etkilemektedir. Boyle
olmakla beraber, asiretsel degerler, bircok alanda ve hem kurumsal hem de bireysel anlamda

etkili olmaya devam edebilmektedir.

Bu anlamda, bolgenin simdiki ve gelecegindeki sosyo-politik yonelimlerine 1s1k
tutmada bu kurumlara iliskin ¢aligmalar 6nemlidir. Bu yapilanmalarin anlagilmasi, bolge
toplumsal ve politik yapisinin anlagilmasini da miimkiin kilacaktir. Bunun i¢in de asiret
yapilart lizerinde genis zaman diliminden bakarak diin ile bugiin arasinda kopriiler kuran
yaklasimlar énemlidir. Ciinkii bu tiir yapilanmalarin bugiinkii etkileri ve gelecekte evrilme
siireclerinin anlasilmasi igin, tarthte bu siireclerin nasil yasanmis oldugunun da bilinmesi

gerekir

Iktidar, toplumsal yapilar iginde gerceklestigi igin kaynagi, bicimi ve sonuglari
bakimindan da toplumsal yapidan dogrudan etkilenir. Bu anlamda; asiret bag1 ve toprak
miilkiyet bicimi gibi bolgenin temel yapisal 6zellikleri iktidarin bigimini ve isleyisini 6nemli
bir oranda etkilemektedir.

Agiretlerin bigimi, reislerin iktidarinin niteliginin belirlenmesinde bircok faktor
bulunmaktadir. Bunlar arasinda: basta devlet, siyaset, bolgede c¢atigmalardaki arabuluculuk

rolii, igeriye ve disariya karsi konukseverlik, sahip olunan servet, aile, “asil” nesep gibi

faktorler sayilabilir.
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SUMMARY

Today, depending on their level of modernization, the tribal structure stil maintains
its position in Southeastern part of Turkey, which is not the case in the rest of the country. In
spite of the process of modernization and urbanization, the tribal world view still can be seen

in the region and influences social life in the region.

Altough there are other power mechanisms in the region, tribal structure, is still the
main means of power. In the region, social, political and economic hierarchy are determined
by this system. In other words, three dimensions of power are owned by this group. The level
of efficiency of the tribe, which is based on power struggle, the characteristic of power, state,
neighbouring tribes, the relations with other social groups are determined by cultural-
ideological factors among them, and are sustained in accordance with the efficiency of these

factors.
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